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Diskussion/ Reflektionsuppgift - Älskar dig för evigt

Olyckan

Tänker du regel-, konsekvens- eller avsiktsetiskt i trafiken?

Otrohet

Ett parförhållande måste ha drag av exklusivitet. De två måste uppleva samhörighet på ett särskilt sätt – annars är de inte ett par. Många ser den sexuella samvaron som den där speciella samvaron som den där speciella, exklusiva faktorn. Därför kräver de sexuell trohet av varandra. 

   Men de flesta har haft tidigare förhållanden. Kanske har de varit trogna då, men det är också möjligt att troheten fått stryka på foten ibland, utan alltför dramatiska följder. Kan de då ändra sin livsstil när de flyttar ihop, eller när de gifter sig eller ingår partnerskap? Innebär detta en så stor förändring i deras liv att troheten blir viktigare än förr?

   Det är lätt att svara ja på bägge frågorna i den stora kärleken jublande glädje. Men sedan kommer vardagen. Även den som lever i ett bra förhållande kan ibland frestas i otrohetskravet. Den blöta festen, samhörighetskänslan på internatkursen, danskvällen på affärsresan… Valet är, enkelt uttryckt: ska jag gå i säng med den här spännande människan eller inte? Det är lätt att se att valsituationen är moralisk. Mitt liv berör ju fler än mig själv: min partner, våra barn om vi har några barn, den jag tänker gå säng med och även hans eller hennes partner och eventuella barn. Dessutom känner jag mycket starkt hur mina åsikter om vad som är ätt och orätt bryter mot varandra. 

Vad är otrohet? En tanke, beröring, en kyss eller fullbordat samlag?

Kan det vara rätt att bryta kravet på sexuell trohet i ett förhållande.

Vilka avsikter kan man ha med en tillfällig otrohet? Kan någon av dessa avsikter berättiga otroheten? 

Vad säger de olika moralreglerna som finns om olika livsåskådningar om otrohet?
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Kan man ursäkta något fall av otrohet?

Vad är otrohet för dig?

Ifall du tycker att otrohet är fel:

Anser du det eftersom du är regel, konsekvens eller avsiktetiker. 

Finns det någon skillnad moraliskt sett, mellan flickvännens och läkarens otrohet?

Går det tillämpa de olika gyllene regeln? Dvs:

"Allt vad ni vill att människorna skall göra för er det skall 
ni också göra för dem", ”Det du själv inte tycker om ska du inte 
göra mot någon annan" och "Man skall önska andra 
det som man önskar sig själv".

Eller Kants kategoriska imperativ?

Vilka konsekvenser kan en tillfällig otrohet få?

Finns det några konsekvenser som kan berättiga otroheten?

Är det någon moralisk skillnad om otroheten handlar om ett enstaka samlag eller om en längre regelbunden förbindelse?

Frågor om gott och ont är viktiga här, finns det gott och ont med otrohet?

Lögn eller sanning?

Otrohet kan föra med sig flera moraliska val. Låt oss vidare anta att det är en engångsföreteelse, att båda är medvetna om det och att ingen av dem vill bryta om sitt förhållande. Ska de berätta hemma om sin tillfälliga otrohet? Ska de ljuga om händelsen om partnern frågor? Otroheten berör alltså den viktiga moraliska frågan om sanning och lögn.

Kan det var rätt att ljuga om en tillfällig otrohet?

Vilket uppsåt kan den otrogna personen ha med lögnen? Vilka moralregler finns det om at tala sanning respektive ljuga? Är de vettiga? Varför? Varför inte? Vilka konsekvenser kan ha en avslöjad lögn få? Hur kommer frågorna om ont och gott in i bilden?

Skilsmässa

Finns det skäl som gör det fel att skilja sig från varandra?

Tänker du regel-, konsekvens- eller avsiktsetiskt när det gäller skilsmässa?

Skriv en A4- om dessa frågor!
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Källor: Alm, Lars-Göran, Religionskunskap för gymnasiet, 1999
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